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Présentation du sondage
- Créé par le consortium AUTOMATA, coordonné par l’Inrap

- Objectifs :
- Observer les pratiques, besoins et obstacles de la communauté 

archéologique en matière de modélisation 3D, d’archéométrie 
non destructive, d’intelligence artificielle et de robotique

→ Orienter le développement d’AUTOMATA
- Informer l’événement d’aujourd’hui

- Ouvert du 12 mars au 12 mai 2025
- Diffusion mondiale et nationale
- 323 contributions collectées



Démographie

- Genre : 52 % masculin, 45 % féminin, 2 
% ont préféré ne pas répondre, 1 % 
non-binaire 

France (147)
Italie (29)

Croatie 
(14)

R.-U. (19)

Turquie (13)

Europe (88 %), Asie (7 %), 
Amériques (3 %), Afrique (1 %), 
Océanie (1 %)



Démographie

- 64 % déclarent travailler dans la recherche universitaire et 58 % 
sont impliqués dans le travail de terrain

- 88 % travaillent dans le secteur public

- Instituts de recherche (46 %) et universités (45 %)

- Ils travaillent principalement avec des documents visuels 2D (77 %) 
et 3D (53 %), des vestiges archéologiques (64 %) et des textes 
(56 %)



Pratiques en modélisation 3D

- 58 % se déclarent a minima familiers avec, 60 % l'utilisent au travail

- Photogrammétrie (88 %), lasergrammétrie (40 %), modélisation 
manuelle (26 %) ; généralement en interne (74 %)

- Utilisée comme preuve pour appuyer une démonstration scientifique 
(76 %), recherche / préservation (76 %), activités de 
vulgarisation / éducation (52 %)



Pratiques en modélisation 3D

- La plupart (44 %) estiment que leur accès à la création de modèles 
3D est insuffisant

→ Manque de formation / expertise (65 %), coût (51 %), accès 
limité aux équipements (51 %), contraintes de stockage 
numérique (49 %)



Pratiques en archéométrie non-destructive

- La plupart (48 %) se déclarent a minima familiers avec, 38 % 
l'utilisent au travail

- Spectrométrie de fluorescence des rayons X portable (40 %), 
radar à pénétration de sol et tomodensitométrie (38 %) ; 
généralement par des laboratoires tiers, bien que de peu (41 %)

- Principalement utilisée pour la caractérisation des matériaux (66 
%), l'analyse technologique (50 %) et la télédétection pour les 
sondages (46 %)



Pratiques en archéométrie non-destructive

- La plupart (50 %) estiment que leur accès à la réalisation de ces 
analyses est insuffisant

→ Coût (60 %), accès limité aux équipements (54 %), manque 
de formation / d'expertise (53 %), pénurie de personnel (39 %)



Pratiques en intelligence artificielle

- La plupart (30 %) sont neutres à son égard, 61 % l'utilisent au 
travail, de manière hebdomadaire (39 %) ou quotidienne (35 %)

- Outils clé en main (82 %), outils d'IA générative (76 %), modèles 
personnalisés / assistants numériques et chatbots (27 %)

- Utilisée principalement pour la traduction de textes (78 %), la 
correction de textes (64 %) et la synthèse de textes (46 %)



Pratiques en intelligence artificielle

- Les sondés font généralement confiance aux résultats (55 %), 
mais ont tendance à les vérifier manuellement

- L'impact actuel et prévisible de l'IA sur l'archéologie est globalement 
perçu de manière ambivalente (48 %) ou positive (43 %)



Pratiques en robotique

- La plupart (67 %) ne la connaissent pas ou peu, 11 % l'utilisent au 
travail, occasionnellement (47 %) ou mensuellement (33 %)

- Systèmes de photogrammétrie / RTI automatisés (42 %), bras 
robotisés et véhicules autonomes (33 %)

- Utilisée principalement pour l'acquisition de données (86 %), la 
numérisation (50 %), l'assistance / l'exploration (36 %)

- L'impact actuel et prévisible de la robotique sur l'archéologie est 
globalement perçu de manière positive (51 %) ou ambivalente (44 
%)



AUTOMATA - intérêt



AUTOMATA - bénéfices



AUTOMATA - inquiétudes



→ Développer des algorithmes et des données d'apprentissage 
transparents

→ Répondre aux préoccupations liées aux enjeux éthiques et 
environnementaux, ainsi qu'à l'intégrité scientifique

AUTOMATA - support



Conclusion

Ouverte à ces innovations, mais un soutien est nécessaire

Fortes attentes en termes de bénéfices tangibles

→ Approche participative et inclusive

→ Journées de formation et communication

→ Nécessité de tester fréquemment le système avec des 
questions concrètes



Merci pour votre attention

https://automata-eccch.eu/


